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Mendoza, 04 de Enero de 2021

ASUNTO: EDEMSA-RECURSO DE REVOCATORIA
Disposición Gerencial GTS N° 602/2020

VISTO:

EI     Expte.     N°     EX-2020-02719550-GDEMZA-EPRE#SSP     caratulado:
"GUILLEN, HECTOR ALFREDO" - Reclamo por conexión, y

CONSIDERANDO:

Que en orden 11, la Disposición Gerencial GTS N° 602/2020 resuelve:  "... /.
El  presente  caso  se  encuadra  bajo  la  normativa  del  Art   10  al.   del   R.S.E.E.2.
EDEMSA deberá asumir todos los costos de expansión de  sus redes de distribución
dentro delAREA,  sín perjuicio de los cargos por conexión que correspondan,  según
el  Régimen  Tarifiariovigente.3.  EDEMSA,  previa  conexión  del  suministro,  deberá
verificar que el punto de venta cumplimente lorequerido por la ET102 .... " .

Que  en  orden   19,   se  presenta  EDEMSA  e   impugna  dicha  Disposición.
Argumenta  que  es  improcedente  lo  ordenado  por  el  EPRE,  postulando  que  el
Solicitante de servicio se encuentra ubicado a unos 900 metros aproximadamente de
la Línea Aérea de Media Tensión medidos por vía pública, encuadrando la situación
en la prevista en el inciso a.2) del Artículo 10 del Reglamento de Suministro.

El  recurso  presentado  ha  Éido  interpuesto  en  legal  tiempo  y  foma.   No
obstante,  si bien EDEMSA articula el escrito como Aclaratoria en los téminos del
artículo 176 de la Ley de Procedimiento Administrativo (N° 9.003), el Ente procedió
a  dar  tratamiento  administrativo  al  mismo  como  Recurso  de  Revocatoria  en  los
téminos  del  art.  177,  dado  que  pretende  se  modifique  por  contrario  imperio  la
Disposición Gerencial (conf. art.  176,  7.###e).

Que  en  orden  20,  obra  lnforme  de  la  Gerencia  Técnica  del  Suministro.
Reexamina   los   antecedentes   técnicos   del   presente   caso,   y   en   respuesta   a   los
argumentos   esgrimidos   por   la   Distribuidora   infoma   que   el   nuevo   suministro
solicitado por el señor GUILLEN se encuentra a menos de 400 metros, medidos en
Línea  Aérea  de  Baja  Tensión  a  construir  en  la  vía  pública  (de  una  red  de  Media
Tensión    existente).    En    concreto,    determina    una    distancia    de    200    metros
aproximadamente  a  las  instalaciones - línea  de  Baja  Tensión - que  se  encuentran
construidas  y  en  servicio.   Observa,  además,  que  la  obra  de  ampliación  de  red
informada  por  la  Distribuidora  no  será  exclusiva  para  el  suministro  solicitado  (en
atención   al   desarrollo   de   la   zona   para   satisfacer   la   demanda   de   servicio   de
suministros eléctricos).
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Que en orden 23, obra Dictamen de la Gerencia Jurídica de la Regulación. En
primer témino, entiende que debe rechazarse el pedido de suspensión de los efectos
jurídicos  del  acto  recurrido, por no verificarse  ninguno  de  los  extremos  requeridos
por la legislación para su procedencia.

En 1o sustancial tuvo oportunidad de pronunciarse sobre la cuestión traída a
estas  actuaciones,  con  un  desarrollo  exhaustivo  desde  el  punto  de  vista  fáctico  y
jurídico.

De  aquella  intervención  se  extrae,  luego  de  la  cita  de  las  normas jurídicas
vinculadas  a  la  cuestión,  que  fue  la  prueba  documental  producida  a  instancia  del
EPRE  constitutiva  de  los  elementos  que  fueron  considerados  relevantes  para  el
análisis técnico, y suficientes para fundamentar una decisión a favor de la conexión
del  suministro  solicitado  bajo  la  situación  prevista  en  el  Artículo  10  inc.  a.1)  del
Reglamento de Suministro (Dictamen GJR, octubre 2020, obrante a orden 8).

Es  decir,  que  el  nuevo  suministro  solicitado  por  el  señor  GUILLEN  se
encontraba  a  menos  de  400  metros,  medidos  en  Línea  Aérea  de  Baja  Tensión  a
construir  en  la  vía  pública  (de  una  red  de  Media  Tensión  existente).  Afirma  el
servicio jurídico  que  la noma estudiada postula que ha de tomarse  en cuenta:  "la
línea de Media Tensión o de Baja Tensión a construir en la vía pública",  la última
parte de la proposición normativa singular que se verifica en los 200 metros de línea
de Baja Tensión a construír para conectar el nuevo  suministro ba].o la red existente
(conf. Inc. a.1) del Artículo 10 del Reglamento de Suministro de Energía Eléctrica).

En   relación   a   las   alegaciones   fomuladas   por   la   Distribuidora   en   esta
instancia,  advierte que no  aporta datos  al procedimiento para estimar o acreditar la
existencia  de  una  condición  técnica  que  le  permita  encuadrar  la  tramitación  de  la
Solicitud  del  señor  GUILLEN  en  la  situación  del  inciso  a.2)  del  artículo  10  del
Reglamento    de     Suministro     de+  Energía    Eléctrica.     Es     decir,     no     acredita
reglamentariamente la localización del "usuario solicitante" a una distancia mayor de
400   metros   de   la   red   de   media   tensión   (Art.    164,   I.ey   de   Procedimiento
Administrativo N° 9.003).

Agregó, que contrastados los argumentos que desliza EDEMSA devienen en
absurdos, toda vez que el Ente Regulador ya ha intepretado en numerosos reclamos
análogos la situación o supuesto comprendido regulatoriamente en el inciso a.l) del
Artículo  10,  del  Reglamento  de  Suministro,  de  lo  cual la Distribuidora tiene pleno
conocimiento y que no resultan disimiles al criterio técnico utilizado para resolver el
reclamo del Sr.  GUILLEN (véase Res.  PRE N° 44/16; 53/16;  22/16; Res.  EPRE N°
69/16, entre otras).

También destaca que el Reglamento de Suministro de Energía Eléctrica, que
integra el Contrato de Concesión, expresamente prevé la situación de expansión de la
red  existente  a  los  efectos  de  satisfacer  la  provisión  del  servicio  eléctrico  y  la
asunción de  los  límites  y  costos  de  dicha expansión,  base  regulatoria que  debe  ser
interpretada del  modo más  favorable  al usuario  de un  servicio  esencial como  es  el
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eléctrico.  Interpretación que es clara expresión del principio de "acceso universal al
servicio público de electricidad" receptado en la ley de marco de regulatorio eléctrico
(arts. 20, 31 y 34, I+ey N ° 6.497).

En    cuanto    a    la    motivación    del    acto    (Disposición    Gerencial    GTS
N° 602/2020), opinó que no había vicio alguno que lo invalide, toda vez que ha sido
dictado  ajustándose  en un todo  a la nomativa regulatoria vigente,  respetándose  en
las   diversas   etapas   del   proc€dimiento   las   garantías   constitucionales   de   debido
proceso y legi'tima defensa.

Que  el  Directorio  comparte  las  conclusiones  arribadas  por  las  Gerencias
htervinientes en la sustanciación del presente reclamo.

Por ello, en ejercicio de las atribuciones conferidas por el Art.  54 inc.  a); b)
de la Ley 6.497 y su modificatoria, nomas concordantes y complementarias,

EL DIRECTORIO DEL
ENTE PROVINCIAL REGULADOR ELÉCTRIC0

RESUELVE:

1.     Rechazar el pedido de suspensión de la ejecución de la Disposición Gerencial
GTS N° 602/2020.

2.     Admitir  en  lo  formal  como  Recurso  de  Revocatoria  la  presentación  de  la
Distribuidora.

3.     Rechazar en  1o  sustancial  el  Recurso,  confimándose  en  todas  sus  partes  la
Disposición Gerencial GTS N° 602/2020.

4.     La  presente  Resolución  es  Susceptible  de  ser  recurrida  en  los  plazos  que  a
continuación se indican, los cuales se computarán, a partir del día siguiente al
de  haberse  oberado  la  notificación  de  la  misma:  a)  Respecto  del  Usuario:
Mediante Recurso de Alzada ante el Poder Ejecutivo confome lo dispone el
Artículo  183  de  la  l.ey  de  Procedimiento  Administrativo  9.003,  dentro  de
QUINCE  (15)   días  hábiles   administrativos   o,  mediante  Acción  Procesal
Administrativa   por   ante   la   Suprema   Corte   de   Justicia   de   la   Provincia
conforme lo dispone el Artl'culo 20 de la l.ey Procesal Administrativa 3.918,
dentro   del   plazo   de   TREINTA   (30)   días   corridos;   b)   ResDecto   de   la
Distribuidora: mediante Acción procesal Administrativa por ante- la Suprema
Corte de Justicia de la Provincia conforme 1o dispone el Artículo 20 de la Iley
Procesal  Administrativa  3.918,  dentro  del  plazo  de
corridos.

5.     Regístrese, notifí ueseya,#rT`

D]RECTOR
EPRE

(30)  días
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